Resoluciéon No Admision de 5 de agosto de 2025
Expediente: 023-25

VISTOS:

El licenciado , actuando en representacion de la firma forense

, apoderados especiales del contribuyente con RUC

, presentd ante el Tribunal Administrativo Tributario, Recurso de

Apelacion en contra de la “Solicitud de Correccion de Cuenta Corriente” (Trdmite n.°
655000153765, documento 312000157586), fechado 7 de agosto de 2024, emitido por la
Direccidén General de Ingresos del Ministerio de Economia y Finanzas. (Véase foja 8 a 22 del

expediente del TAT)

I. ANTECEDENTES

Conforme a lo anterior, el despacho sustanciador procedi6 a expedir la Resolucion n.” TAT-
ADM-040 de 19 de febrero de 2025, donde se admiti6 el referido recurso y se ordeno el
traslado a la Direccion General de Ingresos, concediéndole a esta el plazo de cinco (5) dias
hébiles, para que en este término formalice su oposicion o réplica al mencionado recurso.

(Véase foja 91 a 96 del expediente de TAT)

Una vez comunicada la admision del recurso de alzada a la Administracion Tributaria, la

licenciada , actuando en nombre y representacion del Fisco,

anunci6 recurso de apelacion en contra de la Resolucion n.” TAT-ADM-040 de 19 de febrero

de 2025, el dia 18 de marzo del presente afio, tal como se observa a foja 101 del expediente

del TAT.

Ante el anuncio de la alzada se aprecia que la apoderada especial de la Administracion
Tributaria, sustentd su recurso de apelacion el dia 20 de marzo de 2025, donde sustent6 su

posicidon conforme a los siguientes argumentos:

13

, firma forense que actia en calidad de apoderados legales
de la sociedad , presento el 20 de
encro de 2025, ante el Tribunal Administrativo Tributario, recurso de
apelacion en contra de la “Solicitud de Correccion de Cuenta Corriente”,
con tramite n.° 655000153765, bajo documento 312000157586 de 7 de
agosto de 2024, emitido por la Direccién General de Ingresos del Ministerio
de Economia y Finanzas, y mediante el cual, segin los recurrentes, se
dispuso revertir el ajuste realizado al tramite 655000147062, dejando sin
efecto el Memo 201-02-266, Informe de Cesion de Crédito, de la Direccion
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General de Ingresos, mediante el cual se decide no aceptar la cesion de
crédito presentada por el contribuyente . con
control n.° 25844-23, a favor de

La parte recurrente denomina como acto administrativo apelado la solicitud
de correccion de cuenta corriente como tramite 65500053765, bajo el
documento 312000157586 de 7 de agosto de 2024.

Argumentan los apelantes que la doctrina desarrolla algunos criterios
basicos para la determinacion del acto juridico, entre los cuales se identifica:
el formal u organico y el sustancial mas conocido como material u objetivo.
El primero serian todos aquellos actos proferidos por los oOrganos
administrativos, mediante procedimientos adoptados por el legislador para
tales efectos y con las caracteristicas externas de cada uno de ellos. Mientras
que el material u objetivo, son actos administrativos todos (sic) aquellos que
en razon de su contenido o sustancia se consideran como administrativos,
sin importar las formas externas que puedan adoptar... En otras palabras,
sin importar el poder publico o funcionario que lo produzca, el
procedimiento seguido para su expedicion o las formas externas que adopte.

Concluye que es evidente que el recurso de apelacion se interpone en contra
de un acto administrativo material u objetivo, ya que surte efecto juridico
que consiste en la reversion de la cesion de crédito fiscal a favor de
, Y a su vez causando un dafio

economico.

La Resolucion n.° TAT-ADM-040 de 19 de febrero 2025, admite el recurso
presentado sin pronunciarse respecto a la calificacion de si el tramite
apelado corresponde a un acto administrativo o no. Es esta calificacion
previa que debe sustentar la admision o no del recurso ensayado, ademas de
las formalidades que las normas procesales demanden.

Si bien en el actual caso, los apoderados legales de

, presentaron recurso de reconsideracion ante el
fisco, ello no transfigura la naturaleza de la mesa de ayuda, pues sigue
siendo una mera comunicacion interna de caracter técnico y no un acto
administrativo.

En este sentido, la mesa de ayuda no reune las condiciones de un acto
administrativo.

La mesa de ayuda es un servicio de atencioén y soporte que centraliza las
solicitudes de los usuarios en plataforma digital; y en caso de la DGI, tiene
el objetico de resolver consultas técnicas, fallas y problemas relacionados
con las diferentes cuentas de los contribuyentes o del personal; ello con la
finalidad de agilizar tramites, que no requieren la emision de un
pronunciamiento o bien ejecutan una decision tomada en un acto
administrativo formal ejecutoriado y en firme.

Es esta anulacion de crédito que ,
apela ante el tribunal sin mencionar su creacidon y aplicacion en el sistema
electronico “e-TAX 2.0” se dio en circunstancias no comunes y cuya
decision no correspondia a una unidad técnica como lo es el Departamento
de Sistemas de Informacion Tributaria, sino a través de un acto
administrativo dictado por funcionario competente, que en este casi (sic)
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seria el director general de ingresos o persona delegada mediante
resolucion.

Con el recurso de apelacion ensayado, la parte recurrente pretende que el
Tribunal conceda la legalidad a una gestion practicada sin fundamento
factico ni juridico de otorgar mediante una mesa de ayuda el reconocimiento
de un crédito fiscal y su cesion sin previo andlisis que deriva en un real acto
juridico (resolucion administrativa) susceptible de recurso...

La aplicacion via de hecho del crédito fiscal y su posterior cesion a
, violenta lo dispuesto en la
Resolucion n.° 201-1464 de 11 de marzo de 2024, resolucion reglamentaria
por la cual se establece el Procedimiento para conceder y/o reconocer la
Cesion o Compensacion de Créditos Fiscales relativos al Impuesto de
Transferencia de Bienes Corporales Muebles y la Prestacion de Servicios
(ITBMS)...

Con base en los planteamientos expuestos por la apoderada especial de la Administracion
Tributaria, en su escrito de apelacion observamos que en el apartado de “Solicitud Especial”
solicita a este Tribunal que revoque en todas sus partes la Resolucion n.” TAT-ADM-040 de
19 de febrero de 2025 y en su defecto no se admita el recurso de apelacion presentado contra
la “Solicitud de Correccion de Cuenta Corriente”, con tramite n.° 655000153765, bajo el
documento 312000157586 de 7 de agosto de 2024, emitido por la Direccion General de
Ingresos del Ministerio de Economia y Finanzas. (Véase foja 109 a 116 del expediente del

TAT)

II. ADMISION DEL RECURSO DE APELACION CONTRA LA RESOLUCION n.°
TAT-ADM-040 DE 19 DE FEBRERO DE 2025.

Una vez sustentado el Recurso de Apelacion en contra de la Resolucion n.° TAT-ADM-040
de 19 de febrero de 2025, se remitio el expediente del TAT y el expediente de antecedentes
de la DGI, al despacho del Magistrado Rafael Brown, para que procediera a sustanciar la

apelacion presentada. (Ver foja 118 del expediente del TAT)

Posteriormente el despacho sustanciador procedi6 a emitir la Resolucion n.° TAT-ADM-100
de 2 de mayo de 2025, en la cual se admitid el referido recurso presentado por la apoderada
especial de la Autoridad Tributaria, la licenciada (Vease

foja 119 a 123 del expediente del TAT)

Luego de haberse emitido la admision del recurso de apelacion sustentado por la Autoridad
Fiscal, en contra de la Resolucion n.° TAT-ADM-040 de 19 de febrero de 2025, apreciamos
a foja 126 del expediente del TAT, que reposa el informe secretarial suscrito por el Secretario

General del Tribunal Administrativo Tributario, donde se sefiala lo siguiente:
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“Por este medio informo, que, dentro de este expediente, el despacho del
Magistrado Rafael Brown Rangel presentd un proyecto de resolucion, el
cual recibié observaciones por parte del Magistrado Anel Jesus Miranda
Batista, quedando evidenciado de las observaciones presentadas que existen
dos posiciones (2) distintas sobre la cuestion, impidiendo la adopcion de
una decision por mayoria, tal como lo establece el articulo 313 del Codigo
de Procedimiento Tributario.

Asi las cosas, y para lograr obtener una opinidn mayoritaria que permita
resolver la controversia planteada, se hace necesario emplear el
procedimiento para la dirimencia de expedientes, establecido en el Acuerdo
008-2023, por medio del cual el pleno de magistrados reglamento esta
materia.

En virtud de lo anterior, se procede a remitir el expediente identificado con
el n.° 023-2025 del Contribuyente ,a
la Magistrada Suplente, Ana Teresa Paz para que actué como dirimente en
el presente caso.”

Con base en lo anterior, por medio del informe secretarial expedido por la Secretaria General

de este Tribunal se indicd lo siguiente:

“...que, luego del andlisis y la lectura de las posturas vertidas tanto en el
proyecto de resolucion como en las observaciones planteadas, la Magistrada
Dirimente Ana Teresa Paz Rangel, concluye lo siguiente: “En atencion al
fundamento utilizado amparado en los fallos de referencia apoyamos el
criterio del Magistrado Contador”...

En virtud de lo anterior, se procede a remitir el expediente identificado con
el n.° 023-2025 del contribuyente ,
al Magistrado Anel Jestis Miranda Batista, que proceda a emitir resolucion”

ITI1. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

Luego de realizar un breve resumen de los antecedentes que componen la presente causa, este
Tribunal se avoca a emitir pronunciamiento con respecto al recurso de apelacion interpuesto
por la licenciada , en representacion de la Administracion

Tributaria, en contra de la Resolucion n.° TAT-ADM-040 de 19 de febrero de 2025, expedida

en sala unitaria por el despacho de la Magistra Maria Elena Moreno de Puy, por medio de la
cual se admitié en efecto suspensivo el recurso de apelacion presentado por el licenciado

, actuando en nombre y representacion de la firma forense ,

apoderados especiales del contribuyente , en contra de
la “Solicitud de Correccion de Cuenta Corriente” con Tramite n. 655000153765,

documento 312000157586, fechado 7 de agosto de 2024, emitido por la Direccion General

de Ingresos del Ministerio de Economia y Finanzas.
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Al examinar la apelacién presentada por la Administracion Tributaria, en contra de la
Resolucion n.° TAT-ADM-040 de 19 de febrero de 2025, se observa que la controversia gira

en torno a la admisibilidad del recurso de apelacion presentado por los apoderados especiales

del contribuyente , en contra de la “Solicitud de

Correccion de Cuenta Corriente” con Tramite n.° 655000153765, documento
312000157586, fechado 7 de agosto de 2024, emitido por la Direcciéon General de Ingresos

del Ministerio de Economia y Finanzas.

Asi las cosas, y con relacion a lo sefialado en el parrafo que antecede, la apoderada especial
de la Administracion Fiscal, al sustentar su recurso de apelacion, manifestd su disconformidad
con la Resolucion n.°® TAT-ADM-040 de 19 de febrero de 2025, en el sentido, de que el
despacho sustanciador no se pronuncid respecto a la calificacion, si el tramite motivo de
impugnacion corresponde a un acto administrativo o no, ademas de las formalidades que las

normas procesales demanden.

Continua sefalando la apoderada legal del sujeto activo que, ya este Tribunal en pleno se ha
pronunciado sobre la no admision de recursos de apelacion presentados en contra de mesas de
ayuda, por no considerarlas actos administrativos definitivos. A su vez manifiesta la recurrente
que la mesa de ayuda es un servicio de atencion y soporte que centraliza las solicitudes de los
usuarios en una plataforma digital y en caso de la DGI tiene el objetivo de resolver consultas
técnicas, fallas y problemas relacionados con las diferentes cuentas de los contribuyentes ello
con la finalidad de agilizar tramites que no requieren la emision de un pronunciamiento o acto

administrativo formal ejecutoriado y en firme.

Asimismo, indica que consta en los antecedentes que fue el Departamento de Sistemas de
Informacién, quien el 30 de mayo de 2024, aplicod a la cuenta corriente de

, un crédito a favor a través de una mesa de ayuda, sin la existencia

de una resolucion u orden administrativa.

Conforme lo anterior, indica a la apoderada legal del Fisco que consta en el Memorando 207-
A-02-035 de 9 de agosto de 2024, en la que se informa que el 11 de abril de 2024, se creo el
tramite de correccion de cuenta corriente n.° 655000147061 para la aplicacion /rechazo del
Informe Técnico de Fiscalizacion n.° 201-02-266 de 28 de marzo de 2024, por medio del cual

se determind que no procedia la cesién de crédito de a

, por el monto de B/.1,650,000.00 y que dicho tramite

fue atendido en la Seccion de Cuenta Corriente el dia 12 de abril de 2024 y fue cerrado por

improcedente.

En ese mismo orden de ideas, sefiala la apoderada legal del sujeto activo que el 30 de mayo
de 2024, el Departamento de Sistemas de Informacion Tributaria aplico en la cuenta corriente

de , el ajuste del crédito mencionado a través de la
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mesa de ayuda 40978, y el 8 de agosto de 2024, por medio del tramite de correccion n.°
65500015376 se procedio a la anulacion del ajuste de crédito por la suma de B/.1,650,000.00

a favor de

Una vez expuesto el punto motivo de impugnacién y los argumentos planteados por la
recurrente, procederemos a examinar la presente controversia con el objeto de verificar si la
Resolucion n.° TAT-ADM-040 de 19 de febrero de 2025, expedida en sala unitaria por el
despacho de la Magistra Maria Elena Moreno de Puy, donde se admite recurso de apelacion

presentado por el licenciado , actuando en nombre y representacion de

la firma forense , apoderados especiales del contribuyente

, en contra de la “Solicitud de Correccion de Cuenta Corriente”

con Tramite n.’ 655000153765, documento 312000157586, fechado 7 de agosto de 2024”,

emitido por la Direccion General de Ingresos del Ministerio de Economia y Finanzas, es

procedente o no.

En tal sentido, consideramos importante iniciar el analisis de la presente causa realizando un
resumen de la manera de como inicia la controversia y como llega el recurso de alzada a esta
superioridad administrativa, presentado por los apoderados legales de

, en contra de la “Solicitud de Correccion de Cuenta Corriente”

con Tramite n.’ 655000153765, documento 312000157586, fechado 7 de agosto de 2024”,

para luego determinar o establecer si el acto objeto de impugnacion indicado en lineas

anteriores, es impugnable o no.

En virtud de lo anteriormente sefialado en el parrafo que antecede, procedemos entonces a
seflalar como se origind la controversia motivo de examen, hasta llegar a esta segunda

instancia administrativa;:

1. Al examinar el recurso de apelacion se observa que los apoderados legales sefialan en

su hecho octavo que la sociedad , celebr6 con

la sociedad , un contrato de cesion de créditos fiscales

por un monto total a ser cedido por la suma de USS$.1,650,000.00, para que sca
aplicado al impuesto 205 correspondiente a la prima de seguros. (Ver foja 12 hecho

octavo del recurso de apelacion)

2. Que producto de esa cesion de créditos, la sociedad

b

presentd el dia 8 de noviembre de 2023, solicitud de cesion de crédito fiscal,
identificado con el  numero control  25844-23, en favor de

, conforme lo establecido en el articulo 83 del Codigo de

Procedimiento Tributario. (ver foja 12 hecho noveno del recurso de apelacion)



Resolucion de 5 de agosto de 2025
Expediente: 023-25
Pagina 7
3. Como consecuencia de lo anterior el Departamento de Fiscalizacion de la Direccion

General de Ingresos le solicito a la sociedad cedente ,

sustentar el crédito Fiscal, tal como lo sefala el Memorando n.° 210-02-266 de 28 de

marzo de 2024. (Ver hecho décimo ultimo parrafo y foja 55 del expediente del TAT)

4. Segun sefala el apoderado legal del contribuyente en el hecho décimo sexto que la
Direccion General de Ingresos, considerd en su momento que el crédito fiscal objeto
de este recurso no habia sido sustentado y por ende no podia ser aplicado bajo el
criterio de que el contribuyente no sustento el detalle de la cuenta del Tesoro Nacional
de los afos correspondientes, para poder comprobar la veracidad de los débitos y

créditos fiscales. Contintia indicado el actor legal que la sociedad ,

presentd la documentacion requerida por la DGI y por medio del Memorando

con fecha 28 de marzo de 2024, procede acreditar a

5. Luego en el hecho décimo octavo se sefala que la Administracion Tributaria anula y
revierte el ajuste realizado al tramite 655000147062, por medio de una Correccion de
Cuenta Corriente n.° 655000153765, con documento 312000157586 de 7 de agosto de
2024 y afecto los derechos subjetivos de su representado referente a la motivacion de

los actos administrativos.

Luego de resumido cémo se dio la génesis de la presente causa, este Tribunal conformado por
el resto del pleno, procederd a examinar el recurso de apelacion presentado por la
Administracién Tributaria, en contra de la Resolucion n.° TAT-ADM-040 de 19 de febrero de
2025, en la cual se admitio el recurso de apelacion presentado por los apoderados legales de

, ¥ a su vez analizar si el acto denominado “Solicitud

de Correccion de Cuenta Corriente” con Tramite n.° 655000153765, documento
312000157586, fechado 7 de agosto de 2024, emitido por la Direccion General de Ingresos
del Ministerio de Economia y Finanzas, es un acto administrativo que pueda ser objeto de ser

impugnado.

Asi las cosas, y luego de revisar las piezas procesales que conforman la presente controversia
este Tribunal, observa que la Resolucion n.° TAT-ADM-040 de 19 de febrero de 2025,
expedida en sala unitaria, hace referencia que el recurso de apelacion fue presentado debido
al Silencio Administrativo negativo resultante de la falta de pronunciamiento sobre el recurso
de reconsideracion en contra de la “Solicitud de Correccion de Cuenta Corriente” con
Tramite n.° 655000153765, documento 312000157586, fechado 7 de agosto de 2024, a su
vez la referida resolucion invoca normas de competencia y del plazo para la interposicion de
apelacion establecidos en el Codigo de Procedimiento Tributario, méas no observamos que se
motivara en la referida resolucion, si el acto que es objeto de impugnacion y que indicamos

en lineas anteriores, es un acto administrativo que cumpliera con las caracteristicas de ser
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susceptible para activar de la via recursiva, en virtud de una decision definitiva por intermedio

de una resolucion originaria formal debido al tipo de peticion que se realizo.

Como se puede apreciar el recurso de apelacion interpuesto por los apoderados especiales del
contribuyente , es contra el documento denominado
“Solicitud de Correccion de Cuenta Corriente” con Tramite n.° 655000153765,
documento 312000157586, fechado 7 de agosto de 2024” emitida por la Administracion

Tributaria, donde se decide anular la cesion de crédito presentada por la sociedad

, en favor del recurrente. En tal sentido, el acto que hoy es objeto de

apelacion y que se examina por parte del resto del pleno, no puede ser apreciado como un acto
administrativo definitivo o un acto que pueda ser impugnable, ya que a juicio de esta
superioridad ese acto es meramente comunicativo, donde la Administracion Tributaria, por
medio de su plataforma le informé lo siguiente: “Tipo de solicitud: ANULACION, Sub-
Categoria:  Declaraciones, Formularios e Informes, Observaciéon: OFICIO
INTRUCCIONES DESPACHO DGI RECAUDACION, PARA REVERTIR EL
AJUSTE REALIZADO AL TRAMITE 655000147062, DEJAR SIN EFECTO MEMO
210-02-266 INFORME DE CESION DE CREDITO, DE ,
PARA .7 (Ver foja 61 del expediente del TAT)

Con base en lo sucedido, y de acuerdo a como se originé la presente controversia lo que debio

ocurrir en su momento es que la sociedad cedente, es decir, ,

empresa que presento la Solicitud de Cesion de Crédito, con base en lo que dispone el articulo

83 de Cddigo de Procedimiento Tributario y en favor de ,

___, por un monto de B/.1,650,000.00, es que la Administracién Fiscal, se pronunciara
formalmente sobre ese tipo de peticiones, ya que la aplicacion del crédito solicitado se
encuentra reglamentada por medio de la Resolucion n.° 201-1464 de 11 de marzo de 2024,
por la cual se establece el Procedimiento para conceder y/o reconocer la Cesion o
Compensacion de Créditos Fiscales relativos al Impuesto de Transferencia de Bienes
Corporales Muebles y la Prestacion de Servicios (ITBMS) y que el punto cuarto de la parte

del resuelve, se dispone lo siguiente:

“CUARTO: INFORMAR, que a efecto que el crédito fiscal sea aplicado
en la cuenta corriente del contribuyente, se requerira de una Resolucion
Administrativa emitida por el Director General de Ingresos, que sera
aplicada en la fecha valor en que la misma ha sido emitida; sin perjuicio a
lo previsto por el articulo 81 de la ley 76 de 2019.” (la negrilla es del
Tribunal)

Como se puede apreciar del punto cuarto de la resolucidon reglamentaria, para que se dé la
aplicacion de un crédito fiscal que fue solicitado en favor del cesionario, es decir,

, debe ser mediante un acto administrativo formal como es una

resolucion administrativa definitiva, la cual debe ser objeto de los recursos que la ley establece
y no a través de una “Solicitud de Correccion de Cuenta Corriente” con Tramite n.’

655000153765, documento 312000157586, fechado 7 de agosto de 2024”.
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De acuerdo con lo antes indicado, consideramos oportuno citar el Auto de 27 de mayo de
2022, emitido por la Sala Tercera de la Corte Suprema de Justicia, dentro de la Demanda
Contencioso Administrativa de Plena Jurisdiccion, bajo la sustanciacion de la Magistrada
Maria Cristina Chen Stanziola, donde se explica la diferencia entre un acto administrativo

definitivo y preparatorio:

“Es oportuno sefalar la diferencia entre un acto definitivo y un acto
preparatorio. Esta accién debe dirigirse contra el acto definitivo, como lo
establece nuestra ley procesal de lo contencioso administrativo, o contra el
acto tramite cuando este pone fin a la controversia. Asi pues nunca la accion
puede dirigirse contra los actos preparatorios por los cuales se entienden
aquellas diligencias encaminadas a investigar una situacién juridica. (El
subrayado es del Tribunal)

Los actos preparatorios conocidos también como de mero tramite, segtin el
tratadista LIBARDO RODRIGUEZ R. son "aquellos que se expiden como
parte de un procedimiento administrativo que se encamina a adoptar una
decisién o que cumplen con un requisito posterior a ella..."(RODRIGUEZ
LIBARDO, Derecho Administrativo General y Colombiano; Sexta Edicion.
Editorial Temis. Bogota, Colombia, 1990; p49.204)”. (EI subrayado es del
Tribunal)

Del fallo citado podemos deducir que para acudir o activar la via gubernativa a través de la
via recursiva y luego ante el Tribunal Contencioso Administrativo, por medio de las demandas
de plena jurisdiccion, deben ser dirigidas contra actos o resoluciones administrativas de
caracter definitivos o contra providencias de tramite, si estas ultimas deciden directa o
indirectamente el fondo del asunto, como ya hemos sefalado en parrafos que anteceden la
solicitud de cesion de crédito tiene un tratamiento especial que esta reglamentada por la
Autoridad Tributaria, por medio de la Resolucion n.° 201-1464 de 11 de marzo de 2024, que
en su punto cuarto dispone que para que se dé la aplicacion de un crédito fiscal requiere de
una Resolucion Administrativa emitida por el Director General de Ingresos, es decir, de una
resolucion administrativa definitiva, y no a través de una gestion de “Solicitud de Correccion
de Cuenta Corriente” cuya comunicacion se dio por medio de la plataforma de la DGI, como
acto meramente comunicativo, por lo que se puede deducir que la manera en como se dio la
gestion referente a la cesion de crédito solicitado y sin entrar a un analisis de fondo el cual no
es la fase para ello, no apreciamos en el expediente de antecedentes de primera instancia, que

se haya hecho de acuerdo a la formalidad que indica la resolucion reglamentaria.

En ese mismo orden de ideas, este Tribunal en pleno ya se ha pronunciado sobre recursos de
apelacion presentados con solicitudes de cuenta corriente o como se conoce en la
Administracion Fiscal, como mesa de ayuda, por no considerar este tipo de actos

administrativos como definitivos y que citamos a continuacion:
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Resolucion n.° TAT-ADM-147 de 29 de noviembre de 2024

“...como se puede apreciar el recurrente presenta recurso de apelacion en
contra de una gestiéon de correccion que fue ingresad en el sistema e-Tax, el
dia 8 de marzo de 2024, por parte del contribuyente----- . 1dentificado con
numero de tramite 655000145053, documento n.° 312000148421, donde
solicita que con base en el articulo 318-A del Codigo Fiscal, la obligacion
de pago de tasa inica no es extensiva a las organizaciones sin fines de lucro,
cooperativas y sociedades civiles. No obstante, dicho acto a juicio de este
Tribunal no es un acto administrativo definitivo, sino una comunicacion
donde la Autoridad Fiscal, por medio de la Plataforma e-Tax si bien rechaza
la gestidn de correccion, le indico a contribuyente como tenia que proceder,
es decir, que debid presentar una solicitud formal ante dicha entidad para
que mediante resolucidon o acto administrativo formal se ordene o no la
eliminacién de la Tasa Unica del periodo 2009....

Con base en lo anterior, vemos que el contribuyente no gestiond o tramitd
la peticion correspondiente que le sefiald la Administracion Tributaria, sino
que present6 un recurso de apelacidn ante esta superioridad y que, a juicio
de este Tribunal, lo procedente es la no admisién del recurso de apelacion
promovido...” (Lo subrayado es del Tribunal)

Resolucion n.° TAT-ADM-012 de 14 de enero de 2025

13

. como se puede apreciar el recurrente presenta Recurso de Apelacién
directa en contra de una solicitud de correccion gestionada de oficio por el
Departamento de Recaudacion, Seccion de Agentes de Retencidn ingresada
en el sistema E-Tax 2.0, el dia 16 de octubre de 2024, donde se hace una
remocion de cesion de crédito o compensacion por la suma de B/.41,198.98
de -- el M—— ., identificado con el
numero de tramite -------------------- , documento N.° —=--mmmmmmmmmmmoe- . No
obstante, dicho acto a juicio de este Tribunal, no es un acto administrativo
definitivo o resolucién que sea motivo de impugnacién, sino una
comunicacion donde la Autoridad Fiscal, por medio de la Plataforma E-Tax
si bien le comunica la remocién de una cesidén de crédito con base en el
articulo 300 del Cédigo de Procedimiento Tributario, el contribuyente debid
presentar una solicitud formal ante dicha entidad para que mediante
resolucién o acto administrativo formal se pronunciara sobre las razones o
motivos del por qué se dio la remocidn de cesidon de crédito o compensacion
indicada en la parte que se senala en las observaciones del documento n.° -
= e , visible a foja 38 del expediente del TAT.

Con base en lo anterior, vemos que el contribuyente no gestiond o tramitd
una peticion formal sobre su disconformidad de lo gestionado por el fisco
de manera oficiosa, referente a la remocidén de cesidn de crédito o
compensacion por el monto de B/.41,198.98 de -a-
— ., Sino_que presentd un recurso de apelacion de
manera directa ante esta superioridad y que, a juicio de este Tribunal, lo
procedente es la no admision del Recurso de Apelacién promovido, puesto
que no se cumplen con las formalidades procesales legales prestablecidas
en los articulos 343, 346 y subsiguientes del Codigo de Procedimiento
Tributario...” (El subrayado es del Tribunal)

De los fallos citados vemos que este Tribunal, no ha admitido recursos de apelaciones en
contra de solicitudes de correcciones de cuenta corriente o mesas de ayudas por considerar
que esas actuaciones no puede ser tomadas en cuenta como un acto administrativo definitivo

y mas en este caso en particular y por el tipo de peticidon que tiene un tratamiento especial que
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se explico en parrafos anteriores y que debe concluir con una resolucion administrativa

definitiva.

Otro aspecto a sefialar, es que la apoderada legal de la Administracion Tributaria, sefiala en
su recurso apelacion, que esa gestion que se dio del reconocimiento del crédito fiscal sin
cumplimiento de las formalidades propias del presente caso, se encuentra en investigacion por
parte del Ministerio Publico, por denuncia interpuesta por parte de la Direccion General de
Ingresos y cuya copia reposa en el expediente 028-2025 de este Tribunal y que guarda relacion

al recurso de apelacion presentado por , el cual en su momento

luego de que sea sustanciado por el despacho que tenga la ponencia, sera motivo de analisis.

Luego de exponer las consideraciones del caso en examen, este Tribunal conformado por el
resto del pleno y siendo consecuente con la posicion expuesta en lo fallos emitidos por esta
superioridad administrativa que fueron citados en parrafos que anteceden, y del tipo de
peticion solicitada que tiene un tratamiento especial y reglamentado, lo procedente es
REVOCAR Ila Resolucion n.° TAT-ADM-040 de 19 de febrero de 2025, expedida en sala
unitaria, donde se admite recurso de apelacion presentado por el licenciado

, actuando en nombre y representacion de la firma forense ,
apoderados especiales del contribuyente , en contra de
la “Solicitud de Correccion de Cuenta Corriente” con Tramite n. 655000153765,

documento 312000157586, fechado 7 de agosto de 2024, emitido por la Direccion General

de Ingresos del Ministerio de Economia y Finanzas y en su defecto, esta superioridad
procedera a la NO ADMISION del referido recurso en contra de la solicitud de correccién

antes mencionada o lo que denomina la Administracion Tributaria mesa de ayuda.

PARTE RESOLUTIVA
Por lo que antecede, el resto de los magistrados que conforman el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO, administrando justicia en nombre de la Republica y

por autoridad de la Ley, disponen:

PRIMERO: REVOCAR en todas sus partes la Resolucion n.” TAT-ADM-040 de 19 de

febrero de 2025, expedida en sala unitaria, por medio de la cual, se dispuso:

“PRIMERO: ADMITIR en EFECTO SUSPENSIVO el Recurso de

Apelacion interpuesto por el licenciado , actuando en
nombre y representacion de la firma de abogados ,
apoderados especiales del contribuyente ,

, con RUC , en contra del acto administrativo

identificado como “Solicitud de Correccion de Cuenta Corriente” con
tramite n.° 655000153765 bajo el documento 312000157586 con fecha 7 de
agosto del 2024, emitido por la Direccion General de Ingresos del
Ministerio de Economia y Finanzas, ante el Silencio Administrativo
negativo, por la falta de pronunciamiento del Recurso de Reconsideracion
presentado el dia 30 de agosto de 2024, bajo el nimero control 16158-24.”
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SEGUNDQO: NO ADMITIR el recurso de apelacion presentado por el licenciado

, actuando en nombre y representacion de la firma forense ,
apoderados especiales del contribuyente , en contra de
la “Solicitud de Correccion de Cuenta Corriente” con Tramite n. 655000153765,
documento 312000157586, fechado 7 de agosto de 2024, emitido por la Direccion General

de Ingresos del Ministerio de Economia y Finanzas, por las razones expuestas en la parte

motiva de la presente resolucion.

TERCERO: ORDENAR el cierre y archivo del expediente, una vez ejecutoriada la presente

resolucion.

CUARTO: COMUNICAR a las partes que la presente resolucion rige a partir de su

notificacion y que con la misma se agota la via gubernativa.

QUINTO: REMITIR a la Direccion General de Ingresos del Ministerio de Economia y
Finanzas, copia autenticada de la presente resolucion, con la finalidad de comunicar lo

resuelto por esta superioridad administrativa.

SEXTO: Contra esta resolucion no procede recurso alguno.

FUNDAMENTO DE DERECHO. Articulo 83 y subsiguientes del Codigo de Procedimiento
Tributario. Resolucion n.° 201-1464 de 11 de marzo de 2024.

Notifiquese y Cumplase,
ANEL JESUS MIRANDA BATISTA ANA TERESA PAZ REINA
Magistrado Magistrada

ANTONIO JOSE OSORIO
Secretario General



